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1. Opening en vaststelling agenda

De voorzitter opent de vergadering om 20.00 uur en heet de aanwezigen welkom op deze eerste vergadering na het lustrum dat op 1 oktober is gevierd. Hij verwijst naar de eerste vergadering van het AB die plaatsvond in het gebouw van het Hoogheemraadschap van Rijnland en waarbij er een fel debat is gehouden over de naam. Sindsdien is er een aantal tulpen toegevoegd en dat is een goede zaak. 

Voor vanavond staan er bijzondere onderwerpen op de agenda. 

Er zijn vanavond twee insprekers. Dat is sinds kort reglementair toegestaan. 

Er is bericht van verhindering ontvangen van: 

· de heer Eenhoorn uit Kaag en Braassem. Hij wordt vervangen door de heer Uit den Boogaard;

· de heer Stuijt uit Zoeterwoude. Hij wordt niet vervangen;

· mevrouw Wilbrink-Dreef uit Teylingen. Zij wordt niet vervangen.

De eerste inspreker is de heer De Gelder, burgemeester van de gemeente Alphen aan den Rijn. De voorzitter is verheugd over zijn aanwezigheid.

De heer De Gelder geeft aan dat de gemeente Alphen aan den Rijn momenteel deel uitmaakt van het Rijnstreekberaad. Hij dankt de gemeenten die zijn ingegaan op zijn suggestie om hem voor deze vergadering uit te nodigen om een toelichting te geven op zijn aansluitingsverzoek en benadrukt dat hij begrip heeft voor de situatie in Holland Rijnland en de redenen dat er soms geworsteld wordt met het aansluitingsverzoek. Het aansluitingsverzoek betreft drie buurgemeenten: Alphen aan den Rijn, Nieuwkoop en Rijnwoude. Het verzoek gaat geheel conform de voorwaarden van Holland Rijnland. De heer De Gelder wijst erop dat de situatie momenteel anders is dan enige tijd geleden, toen er ook vanuit het Rijnstreekberaad een verzoek tot aansluiting werd gedaan. Toentertijd waren nog niet alle partners hiervoor klaar. Inmiddels ziet de heer De Gelder mogelijkheden tot versterking voor zowel de Rijnstreekgemeenten als de gemeenten die al bij Holland Rijnland zijn aangesloten. In dit kader noemt hij Greenport en Oude Rijnzone. Ook geeft de heer De Gelder aan dat Holland Rijnland voor hen de meest natuurlijke samenwerkingspartner is aangezien de betrokken gemeenten al veel met Holland Rijnland samenwerken. De drie overgebleven Rijnstreekgemeenten kunnen nu nauwelijks zelfstandig functioneren en het verzoek is dan ook om de samenwerking binnendoor te laten plaatsvinden. 

Tot slot doet de heer De Gelder een beroep op het regionale verantwoordelijkheidsgevoel als algemeen bestuurder van een belangrijke en goed georganiseerde regio. Hij is ervan overtuigd dat Holland Rijnland er met de gemeenten Alphen aan den Rijn, Nieuwkoop en Rijnwoude drie sterke partners bij krijgt. Ook doet hij een beroep op het solidariteitsgevoel ten aanzien van een aantal randgemeenten aan het Holland Rijnlandgebied dat deze samenwerking nodig heeft en daarnaast op de visie voor de toekomst. In dat kader verwijst hij naar de veiligheidsregio. De heer De Gelder ziet Holland Rijnland als een organisatie die nog in ontwikkeling is maar zeer levendig, dynamisch, effectief en efficiënt is en waar veel in gebeurt. De gemeenten Alpen aan den Rijn, Nieuwkoop en Rijnwoude willen hier graag deel van uitmaken.  

De tweede inspreker is de heer Van Tol uit Roelofarendsveen. Hij spreekt in op persoonlijke titel. Hij feliciteert Holland Rijnland met het eerste lustrum. Hij wijst erop dat het dossier voor aansluiting van de Rijnstreekgemeenten al sinds 2005 aan de orde is. In december 2007 hebben vijf gemeenten dit aansluitingsverzoek afgewezen en hopelijk hebben deze gemeenten hun standpunt inmiddels gewijzigd en zullen zij het voorstel steunen om de brief naar de gemeenteraden te sturen zodat de beslissing niet vertraagd wordt tot na de verkiezingen van de gemeenteraden. Hij verzoekt de aanwezigen om het aansluitingsverzoek positief te benoemen bij de raden. In dit kader adviseert hij om contact op te nemen met de heer Schelberg die onlangs tijdens het portefeuillehoudersoverleg Bestuur en Middelen in Leiden een beargumenteerd betoog heeft gehouden. Hij hoopt dat de vergadering ‘zonder last’ zal stemmen maar wel met de lust om de regio sterker te maken. 
Vervolgens wordt overgegaan tot de aanbieding van het eindrapport van de werkgroep ““Boeien en Binden””. De heer Meerburg is voorzitter van deze werkgroep. Tijdens de laatste evaluatie is geconstateerd dat er een heleboel verbeterpunten zijn ten aanzien van onder meer cultuur en afspraken terwijl er ook veel van elkaar geleerd kan worden. Daarom is de werkgroep “Boeien en Binden” ingesteld welke de opdracht heeft gekregen om deze thema’s te verdiepen en adviezen ter verbetering aan te reiken. De voorzitter is verheugd dat het rapport nu gereed is. 

De heer Meerburg geeft aan dat de werkgroep een zeer gemêleerde samenstelling kende en zich heeft verdiept in de mogelijkheden waardoor er meer gebondenheid en binding met de regio kon worden bereikt. De conclusies die de werkgroep heeft getrokken, zijn heel concreet en helder. Zo worden er concrete aanbevelingen gedaan ten aanzien van cultuur, omgangsvormen, verbeteren van informatieprocessen en communicatie. De heer Meerburg gaat ervan uit dat deze aanbevelingen navolging zullen krijgen. Ten aanzien van de structuur van de samenwerking, en alle processen die daarmee samenhangen, konden geen concrete aanbevelingen worden gedaan aangezien Holland Rijnland formeel in een systeem van verlengd lokaal bestuur zit zodat de randen van de wet opgezocht moeten worden om de raden meer sturing te kunnen geven. Bovendien is er nog grote verdeeldheid onder de deelnemers hoe dit ingevuld moet worden. De heer Meerburg wijst erop dat er tijdens de sessie gewerkt is met de zogenaamde ‘versnellingsmethode’, waarbij er over zaken direct inzicht is in de opvatting en de argumentatie daarvan door de deelnemers. Op de website van Holland Rijnland is hierover meer informatie te vinden. De werkgroep “Boeien en Binden” komt met een aantal concrete voorstellen voor verbetering binnen de bestaande WGR-situatie maar aan de andere kant zou de werkgroep graag zien dat Holland Rijnland aanstuurt op een situatie waarbij de raden het proces kunnen sturen. De heer Meerburg beveelt het aan om deze discussie voort te zetten en de werkgroep wil hierbij graag betrokken blijven. Hij hoopt dat het DB ook met dit rapport aan de slag gaat. Diverse groepen hebben meegewerkt aan de totstandkoming van het rapport “Boeien en Binden”. Regelmatig werden concepten drastisch gewijzigd welke na discussies dan resulteerden in teksten die, zoals dat in de werkgroep werd genoemd, ‘onherstelbaar verbeterd’ waren. De heer Meerburg benadrukt dat niet alle leden altijd alle aanbevelingen konden onderschrijven; er moesten regelmatig compromissen worden gesloten. 

De heer Meerburg biedt het rapport aan de voorzitter aan. Daarin staat een aantal concrete aanbevelingen en daarnaast biedt hij namens de werkgroep ook aan betrokken te blijven bij de hieruit volgende discussies over de structuur en processen. 

De voorzitter dankt de heer Meerburg voor het rapport. Alle leden krijgen hiervan een exemplaar. Hij geeft aan dat de tweede aanbeveling al is geregeld en stelt voor om tijdens de decembervergadering een discussie op basis van dit rapport op te starten. Hij verzoekt de werkgroep hierbij aanwezig te zijn. De voorzitter verzoekt het DB om de discussie voor te bereiden. Sommige thema’s moeten spoedig tot besluitvorming leiden en de voorzitter verzoekt iedereen hieraan medewerking te verlenen. 

Hij dankt de leden van de werkgroep voor hun inspanningen om tot dit rapport te komen. 

2. Verslag Algemeen Bestuur d.d. 24 juni 2009
Voorstel: Vaststellen conceptverslag d.d. 24 juni 2009
De heer Van Tongeren mist in het verslag de inbreng van de gemeente Oegstgeest bij agendapunt 5, de ov-visie. Die heeft zich namelijk kritisch opgesteld ten aanzien van de situatie waarin Oegstgeest terechtkwam en waardoor sommige wijken, onder andere Poelgeest, van openbaar vervoer verstoken worden. 

Mevrouw Tjalma vraagt naar aanleiding van agendapunt 8, waar gesproken wordt over een subsidieaanvraag voor samenwerkende agrarische natuurverenigingen, wat hiervan de status is. De voorzitter antwoordt dat besluitvorming hierover nog moet worden voorbereid en dat de leden schriftelijk over het feitelijke proces geïnformeerd zullen worden. 

Met inachtneming hiervan wordt het verslag van 24 juni 2009 vastgesteld. Aldus besloten.

. 

3. Benoeming van een lid van het Dagelijks Bestuur

Beslispunt: de heer W.H.B. Dunné benoemen als lid van het Dagelijks Bestuur van Holland Rijnland.

De heer Van Dunné  is voorgedragen vanuit de gemeente Voorschoten voor het lidmaatschap van het DB.

Wanneer de voorzitter vraagt of er nog andere kandidaten zijn, komt er geen melding. 

Daarom wordt de heer Van Dunné bij acclamatie benoemd als lid van het Dagelijks Bestuur. De heer Van Dunné neemt plaats achter de bestuurstafel. 

4. Mededelingen, ingekomen stukken en uitgegane brieven
De voorzitter deelt mee dat ten aanzien van de stand van zaken rond de Integrale Benadering van Holland Rijnland het eindrapport is uitgereikt aan de initiatiefnemers, een vertegenwoordiger van de minister van Verkeer en Waterstaat en de heer Van Dijk in zijn functie van gedeputeerde. Aan dit rapport is een jaar gewerkt. De conclusie van het rapport is dat er een nadrukkelijk probleem is in deze regio, ook gezien de ontwikkelingen die er nog verwacht worden, en dat hierop actie moet worden ondernomen. Er zijn drie hoofdvarianten onderzocht. Het rapport geeft geen voorkeur aan. Momenteel vinden er onderhandelingen plaats inzake een financieel arrangement op basis van dit rapport tussen de provincie en het Rijk. De voorzitter is benieuwd naar de uitkomst hiervan. Hij verwacht hierover morgen meer informatie te vernemen.

Vervolgens verzoekt de voorzitter de leden om goede nota te nemen van het uitgereikte verzoek van de vereniging woningcorporatie Holland Rijnland om te komen tot één centraal telefoonnummer. De heer Wienen licht toe dat dit verzoek een reactie is op een door het AB aangenomen motie. Dit onderwerp is tweemaal uitvoerig besproken in de beleidscommissie Woonruimteverdeling waarin de regio, de corporaties en de huurders zijn vertegenwoordigd. Zowel de huurders als de verhuurders kunnen zich vinden in het in de brief voorgestelde. De corporaties hebben op zich genomen dat alle klachten binnenkomen en beantwoord worden in de frontoffice en daarmee wordt uitgesloten dat mensen worden doorverwezen. Hopelijk worden met deze werkwijze eerder voorgedane problemen voorkomen. 

Verder zijn er geen mededelingen.

5. Regionale bedrijventerreinenstrategie Holland Rijnland; Nota van Beantwoording en Wijzigingen
Beslispunten:

1. In te stemmen met de Nota van Beantwoording en Wijzigingen regionale bedrijventerreinenstrategie Holland Rijnland.

2. De regionale bedrijventerreinenstrategie met inachtneming van de onder 1 vastgestelde wijzigingen vast te stellen. 

3. Het besluit over de vaststelling te publiceren.

Portefeuillehouder Schelberg licht toe dat uit het portefeuillehoudersoverleg naar voren is gekomen dat een regionale bedrijventerreinenstrategie niet alleen onontkoombaar en noodzakelijk is maar dat het ook zeer wenselijk is dat er een dergelijke strategie komt. De doelstellingen zijn aangegeven en behoeven geen toelichting. De heer Schelberg is blij met de zienswijze waardoor de strategie verbeterd is. 
Wanneer deze strategie wordt aangenomen, zal het uitvoeringsprogramma op 4 november worden ingebracht in het EZ-portefeuillehoudersoverleg. Namens het DB biedt de heer Schelberg de bedrijvenstrategie met de zienswijze aan het AB aan. 


De heer De Kok geeft aan dat de gemeente Oegstgeest met de nota kan instemmen maar vraagt of er aanpassingen doorgevoerd moeten worden gezien de recente economische crisis. Deze aanpassingen zouden in de uitvoeringsparagraaf gedaan kunnen worden. Tijdens de jaarlijkse evaluatie zou expliciet dit onderwerp aan de orde moeten komen. 

De heer Van der Hulst verwijst naar het rapport uit 1990 over bedrijventerreinen in de Leidse regio waarvan de belangrijkste conclusie was dat er geen afstemming in de regio is en dat dit tot problemen kan leiden. De zienswijze van Zoeterwoude heeft tot zijn genoegen geresulteerd in een wijziging. Met name het opnemen van hun zienswijze over het bieden van ruimte aan starters en kleine bedrijven wordt gewaardeerd. Over de wijziging ten aanzien van Groenendijk-Oost en de mogelijke vestiging van Vliko is in Zoeterwoude veel te doen geweest en de nu opgenomen wijziging is conform hun visie. Helaas bleek de aanleg van een verdiept aangelegde kruising in plaats van een ongelijkvloerse kruising van de N11 met de Burgemeester Smeetsweg niet haalbaar. De heer Van der Hulst benadrukt dat de gemeenteraad van Zoeterwoude hier toch wel aan hecht. 

De heer Binnendijk complimenteert de portefeuillehouder en zijn staf voor de adequate oppak van de vraag naar een strategie voor de bedrijventerreinen en de totstandkoming ervan in een korte tijd. Hij merkt op dat de gemeente Katwijk van harte instemt met de regionale bedrijventerreinenstrategie maar geeft wel in de stemverklaring aan dat de gemeente met verschillende partijen van mening verschilt over het aantal hectares bedrijventerrein op het voormalige vliegveld Valkenburg. Zij kan zich niet vinden in de omschreven 20 ha netto. Hopelijk komt dit in een later stadium nogmaals aan de orde. 

De heer Weijers geeft aan dat de gemeente Hillegom instemt met de regionale bedrijventerreinenstrategie maar wil hierover wel een opmerkingen maken. Als reactie op de ingediende Hillegomse zienswijze wordt aangegeven dat het logisch is dat de ontwikkeling van het bedrijventerrein Pastoorslaan naar een andere tabel moet worden overgezet. Dit zou echter betekenen dat dan ook de regionale structuurvisie moet worden aangepast. In de regionale structuurvisie staat echter aangegeven dat het bedrijventerrein Pastoorslaan op de kaart opgenomen staat als nieuw bedrijventerrein. De heer Weijers vraagt hiervoor aandacht. Vervolgens verwijst hij naar pagina 17 van de visie waar in een tabel, ondanks herhaaldelijke opmerkingen, nog steeds aangegeven wordt dat bedrijventerrein Korte Goog in Hillegom ligt, terwijl dit in Kaag en Braassem is gesitueerd. 

De heer Van Huut meldt dat de raad van Leiderdorp content is met de reactie op de door de gemeente ingediende zienswijze en dat vele van deze zienswijze in de definitieve versie zijn opgenomen.  

6. Aansluitingsverzoeken Alphen aan den Rijn, Nieuwkoop en Rijnwoude en bevestiging aansluiting Kaag en Braassem
Beslispunten:

1. De gemeenteraden binnen Holland Rijnland te adviseren om in te stemmen met het verzoek tot aansluiting van Alphen aan den Rijn, Nieuwkoop en Rijnwoude.

2. Het voorstel tot de vierde wijziging van de Gemeenschappelijke Regeling Holland Rijnland vast te stellen en ter verdere besluitvorming voor te leggen aan de gemeenteraden binnen Holland Rijnland. 

3. De financiële bijdrage die de Rijnstreekgemeenten na aansluiting moeten betalen in te laten gaan per 1 april 2010.

4. De hoogte van de bijdrage over 2010 vast te stellen op 9/12 van de op jaarbasis verschuldigde bijdrage.

De voorzitter meldt dat er een technische erratum wordt uitgereikt op het voorstel. Kaag en Braassem blijkt namelijk zelf te mogen kiezen bij welk regio-overleg zij zich wil aansluiten. 

De heer Van der Meer geeft aan dat de gemeente Teylingen met het voorstel instemt. 

Mevrouw Brouwer meldt dat de gemeente Kaag en Braassem voor aansluiting van het Rijnstreekberaad bij Holland Rijnland is. Momenteel bevindt de gemeente zich in de implementatiefase van de fusie met Jacobswoude en dat brengt veel inspanning met zich mee. Verder is de gemeente druk met het nieuwbouwproject Braassemerland. Daarnaast houdt men zich enthousiast bezig met regiozaken zoals “Boeien en Binden” en de werkgroep Regiozaken. De fusie heeft echter nog een manco doordat Alkemade bij Holland Rijnland is aangesloten en Jacobswoude bij het Rijnstreekberaad. De gemeente Kaag en Braassem zou dit onderdeel graag geharmoniseerd zien en pleit dan ook met klem voor de aansluiting van de gemeente Alphen aan den Rijn, Nieuwkoop en Rijnwoude bij Holland Rijnland en voor de positieve aspecten voor aansluiting zoals genoemd in het rapport van Twynstra Gudde met de nadruk op de ontwikkelingen bij de Greenport, recreatie en toerisme alsmede de kenniseconomie met daarnaast de ontwikkeling van het open landschap, herstructurering bedrijventerrein en hoogwaardige woonmilieus en vervoersknooppunten (N207). Verder wijst zij erop dat er al effectieve samenwerkingsverbanden zijn, zoals op het gebied van welzijn en jeugdzorg, milieu, veiligheid en recreatie. De gemeente Kaag en Braassem heeft begrip voor de bedenkingen die sommige gemeenten hebben maar is van mening dat het Rijnstreekberaad een positieve bijdrage aan Holland Rijnland kan leveren. Met het oog op de toekomst vindt de gemeente het van groot belang dat de regio een sterke positie inneemt tussen de noord- en zuidvleugel en daarnaast als markante gesprekspartner voor provincie en Rijk. Door gezamenlijk op te treden, kunnen wij onze kansen en mogelijkheden zoveel mogelijk benutten. 

De heer Binnendijk meldt dat het college van Katwijk het advies van Holland Rijnland positief heeft voorgelegd aan de gemeenteraad maar dat heeft niet geleid tot een positieve advisering van de gemeenteraad. De nadelen van aansluiting worden groter ingeschat dan de voordelen. De raad ziet onvoldoende raakvlakken en vreest dat de opgaven voor de regio onduidelijker worden en dat het lastiger wordt om een goede koers te bepalen. Het groter worden van de regio wordt als nadeel ervaren en de vrees is dat reeds behaalde resultaten weer ter discussie zullen worden gesteld. De heer Binnendijk vindt het rapport van Twynstra Gudde niet overtuigend aangezien voor iedere samenvoeging een dergelijk rapport gemaakt kan worden. De gemeente Katwijk heeft grote moeite met de door de Rijnstreekgemeenten geuite expliciete wens om meer gemeenten bij Holland Rijnland te betrekken. Katwijk wil dat er eerst een groter succes gemaakt wordt van de huidige vorm van Holland Rijnland en dat meer gericht wordt op uitvoering dan op bestuurlijke processen. De gemeente Katwijk stemt dan ook tegen het voorliggende voorstel. 

De heer Mans pleit ervoor om de brief die aan de gemeenteraden wordt verzonden meer wervend te maken zodat met name de twijfelende raden geprikkeld worden om voor de aansluiting te gaan en een goed besluit te nemen. De raadscommissie in Hillegom heeft gevraagd om helder aan te geven wat de effecten zijn van aansluiting van de Rijnstreekgemeenten, in financiële zin en ten aanzien van een aantal lopende projecten. Het college van Hillegom heeft het voorstel positief beoordeeld gezien de strategische belangen die er liggen. De onderhandelingssituatie van Holland Rijnland zal steviger worden. Volgens de heer Mans moet er niet naar gestreefd worden om organisatorisch erg groot te worden. De huidige lijn moet doorgetrokken worden en er dient voor gezorgd te worden dat strategisch de goede projecten worden gekozen waarbij de uitvoering bij de gemeenten blijft. De vorige keer kon de gemeenteraad geen positief advies geven en de heer Mans betwijfelt of de raad de volgende keer wel positief zal adviseren. Hij zegt wel toe dat het college zich zal inspannen om de raad hiertoe te laten overgaan. 

De heer Sloos geeft aan dat de gemeenteraad van Leiden unaniem enthousiast is over de toetreding van de Rijnstreekgemeenten. Dit ook omdat Leiden zich dan als een centrumgemeente kan profileren. Hij wijst erop dat er op het gebied van economie en verkeer en vervoer in Amsterdam en Rotterdam al veel zaken gereed zijn terwijl wij in Holland Rijnland nog in de beginfase zitten. Samen moeten wij een vuist maken en daarom is het van belang dat de Rijnstreekgemeenten toetreden. 

De heer Van Huut is verheugd dat de buurgemeente Kaag en Braassem de voorkeur heeft uitgesproken voor permanente aansluiting bij Holland RijnlandDe punten uit de strategische agenda (Groene Hartbeleid, waarde plassengebied, verbetering mobiliteit en herstructurering bedrijventerreinen) zijn zaken die voor Leiderdorp ook spelen. De raad van Leiderdorp zal het nakomen van de afspraken over de Oude Rijnzone nauwgezet volgen waarbij de toekomstige partners kunnen aantonen dat zij over voldoende regiodenken beschikken. De raad van Leiderdorp gaat unaniem akkoord met de bij dit agendapunt aangegeven beslispunten. 

Mevrouw Langelaar meldt dat zowel vanuit de raad als vanuit het college van Lisse een positieve insteek is gekozen voor aansluiting. Zij kunnen dan ook instemmen met de aansluiting van de drie gemeenten. Mevrouw Langelaar sluit zich aan bij het verzoek van de heer Mans om de brief aan te passen zodat twijfelaars overgehaald worden. Wel zijn er vanuit Lisse enkele kritische kanttekeningen. Zo verwacht de gemeente wel dat er een behoorlijk efficiencyvoordeel wordt gehaald en dat het aantal fte’s niet hoeft te worden uitgebreid. Daarnaast wordt gehoopt op voordeel ten aanzien van de overhead en dat moet resulteren in een positieve ontwikkeling voor de financiële bijdragen van de huidige deelnemers. 

De heer Wiersema verwijst naar de vorige keer dat de aanvraag tot aansluiting werd behandeld waarna de gemeente Noordwijk een stevig ‘nee’ heeft aangegeven. Het bezoek vanuit het Rijnstreekberaad heeft een positieve toonzetting tot gevolg gehad alhoewel er nog geen definitief ‘ja’ is gegeven. Positief argument voor de aansluiting is de kracht van het vleugelbelang van Holland Rijnland met name ten aanzien van de lobby. Echter, er worden ook problemen gezien, zoals het feit dat Noordwijk ver afligt van het Rijnstreekberaad en dat er geen duidelijke functionele banden zijn tussen de kustgemeenten Noordwijk, Noordwijkerhout en Katwijk. Samengaan kan echter ook vernieuwing met zich meebrengen en er kan een efficiencyslag worden bereikt waardoor de bijdrage kan worden verlaagd. De discussie over kerntaken kan nogmaals goed gevoerd worden en de democratische legitimiteit wordt verbeterd doordat raadsleden een rol krijgen bij Holland Rijnland. De gemeente Noordwijk kan akkoord gaan met de toonzetting van de brief maar nog geen definitief uitsluitsel geven over de uitkomst van het raadsberaad. Hopelijk wordt aan de toetreding van de Rijnstreekgemeenten ook vernieuwing gekoppeld. Dat zou de raad van Noordwijk meer tevreden stellen. 

De heer Goedhart meldt dat het college van Noordwijkerhout voor aansluiting is van de gemeenten van het Rijnstreekberaad. De raad heeft hierover nog geen uitspraak gedaan en heeft gekozen voor een uitgebreide procedure. De heer Goedhart kan dan ook nog geen positief advies geven over het voorstel. 

De heer Van Tongeren geeft aan dat het aansluitingsverzoek uitgebreid aan de orde is geweest in verschillende overlegstructuren. In eerste instantie waren er vanuit Oegstgeest enkele voorbehouden maar inmiddels is besloten om akkoord te gaan met het aansluitingsverzoek. Overwegingen hierbij waren het verwachte financiële voordeel en efficiencywinst met daarnaast inhoudelijke overwegingen zoals de veiligheidsregio en versterking van de doelen van Holland Rijnland. Vanuit Oegstgeest wordt aan het DB verzocht om uit te zoeken welke efficiencyvoordelen er te verwachten zijn en hoe de zetelverdeling binnen het DB eruit zal zien. Het college heeft de wens geuit dat Alphen aan den Rijn na aansluiting een eigen Leo Kannerschool realiseert. De heer Van Tongeren geeft aan graag gebruik te maken van het aanbod van de Rijnstreekgemeenten om een kennismakingsbezoek te brengen aan de commissie Regio. 

De heer Staatsen merkt op dat het college van Voorschoten in 2007 al heeft voorgesteld om in te stemmen met de aansluiting. Echter, de raad kon hiermee toen niet instemmen. Tijdens de recente discussie in de raad werd aangegeven dat er inmiddels niet voldoende nieuwe feiten zijn om nu wel positief te reageren op het verzoek. Alhoewel er inmiddels wel een kentering in de standpunten is, kan de raad nog geen positief signaal afgeven aangezien zij van mening is dat er nog te veel verbeterd moet worden binnen Holland Rijnland. De heer Staatsen benadrukt dat er geen tegenstand ten aanzien van de Rijnstreekgemeenten is. Het is voor de raad van Voorschoten belangrijk het gevoel te hebben meer aan de voorkant betrokken te zijn bij Holland Rijnland, meer zicht te krijgen op toekomstige ontwikkelingen en dat er in het rapport van de werkgroep “Boeien en Binden” voorstellen zitten die het vertrouwen geven dat in de komende jaren Holland Rijnland anders gaat functioneren. Onder die voorwaarden wil de raad in december bespreken of alsnog ingestemd kan worden met het aansluitingsverzoek. Dat betekent dat er vanuit Voorschoten op dit moment geen akkoord kan worden gegeven. 

De heer Van der Hulst geeft aan dat de gemeenteraad van Zoeterwoude positief staat tegenover toetreding van de Rijnstreekgemeenten. Ons gebied is gebaat bij een goede samenwerking. Volgens de heer Van der Hulst realiseren nog te veel gemeenteraden zich niet dat wij als regio slagkracht nodig hebben als het gaat om strategische en regio-overstijgende keuzes en dit betreurt hij. Hij wijst erop dat Holland Rijnland en de Rijnstreek veel gemeenschappelijke belangen hebben. 

De voorzitter reageert dat er tegenstrijdige adviezen zijn over de formulering van de brief maar zegt toe een steviger pleidooi te zullen geven. Aansluiting zal zeker leiden tot meer efficiency alhoewel dit nog niet is berekend. Het eerste jaar zal het budget op hetzelfde niveau worden gehouden maar daarna zal er zeker efficiency worden bereikt. De voorzitter geeft aan dat in het portefeuillehoudersoverleg Bestuur en Middelen is voorgesteld om in het verband van de buitengrens van de veiligheidsregio afspraken te maken over de financiën met alle gemeenschappelijke regelingen die daaronder vallen. Hoe de zetelverdeling in het DB na aansluiting verdeeld zal zijn is nog onzeker, maar de voorzitter zegt toe dat hierover nog voor het einde van deze bestuursperiode een besluit zal worden genomen door het AB. Het rapport van de werkgroep “Boeien en Binden” is inmiddels beschikbaar maar over de aanbevelingen zijn nog geen besluiten genomen. In december zal hierop teruggekomen worden. 

Tweede termijn

De heer Binnendijk betwijfelt of er efficiencyvoordeel te behalen valt maar geeft ook aan dat dit in Katwijk geen argument is geweest. Hij hoopt niet dat dit het belangrijkste argument is in deze discussie. Mevrouw Langeraar interrumpeert met de opmerking dat zij van niemand heeft gehoord dat dit als enig argument is aangegeven.

De heer Mans wijst erop dat het gaat om een brief voor de raadsleden en dat zij op basis van een dergelijke brief hun standpunt innemen. Hij verzoekt om in de brief ook de consequenties van de aansluiting aan te geven. 

De heer Wiersema stelt dat het intern functioneren van Holland Rijnland een belangrijk item is, waarop de Rijnstreekgemeenten kritiek hebben. De gemeente Noordwijk zou dan ook graag een evaluatie houden met een discussie over kerntaken, beperking hiervan heeft efficiencyvoordelen, een kleiner DB, beperking van bureaucratie en lobbykracht. Ten aanzien van het laatste: dit zou vergroot worden door de toevoeging van de Rijnstreekgemeenten. Ook zouden de raadsleden intensiever betrokken moeten worden bij de activiteiten van Holland Rijnland. In geval van een fusie wil de heer Wiersema deze discussiepunten aan de orde stellen. 

De heer Staatsen wil de positie van Voorschoten toelichten. De raad heeft niet aangegeven dat alle aanbevelingen van “Boeien en Binden” overgenomen moeten worden, maar dat er plausibel geacht kan worden dat er daadwerkelijk veranderingen in gang worden gezet. 

De voorzitter zegt toe dat de brief aangepast zal worden en verzoekt de leden om de voorzitter, dan wel het DB, hiertoe te mandateren. De gevolgen van aansluiting van de Rijnstreekgemeenten zullen scherper worden neergezet. Een aantal gemeenten heeft aangegeven onder andere efficiencyvoordeel te kunnen behalen. De discussie over het intern functioneren van Holland Rijnland heeft – terecht – een positieve grondtoon aangegeven en de voorzitter wijst erop dat het takenpakket van Holland Rijnland niet groot is en niet gericht is op uitvoering, met uitsluiting van Regionaal Bureau Leerplicht, maar deze heeft weer verbondenheid met de Sociale Agenda. Daarnaast is het zo dat vanuit de platformfunctie er vaak vanuit gemeenten  onderwerpen op de agenda van Holland Rijnland worden geagendeerd. Toch is er een focusproject opgezet om te komen tot een nadere specificatie of er binnen datgene dat er wordt gedaan nog scherpere prioriteiten kunnen worden genoemd waarin de essentie van het geld en de kracht van Holland Rijnland worden gestopt en er lijn kan komen in de activiteiten. Hier zal binnenkort op teruggekomen worden. In december zal een eerste toetsdiscussie gevoerd worden over het rapport “Boeien en Binden”. 

Vervolgens gaat de voorzitter over tot stemming. De gemeenten Katwijk, Voorschoten en Noordwijkerhout stemmen tegen. Dat betekent dat met 63 stemmen voor en 24 stemmen tegen het voorstel is aangenomen. 

7. Derde wijziging Gemeenschappelijke regeling
Beslispunten:

1. In te stemmen met niet langer uitvoeren van regionale milieutaken door Holland Rijnland. 

2. In te stemmen met het aansluiten van de gemeenten Noordwijkerhout en Kaag en Braassem bij het Regionaal Bureau Leerplicht voor de uitvoering van de taken genoemd in de Leerplichtwet 1969.

3. Hiertoe het voorstel tot de derde wijziging van de Gemeenschappelijke Regeling Holland Rijnland vast te stellen en ter verdere besluitvorming voor te leggen aan de gemeenteraden binnen Holland Rijnland.

4. Het Dagelijks Bestuur opdracht te geven dit voorstel aan de gemeenten ter verdere besluitvorming voor te leggen.

5. De colleges van burgemeester en wethouders van Kaag en Braassem en Noordwijkerhout te vragen de taken en bevoegdheden voor zover deze betrekking hebben op de uitvoering van de leerplichtfunctie over te dragen aan het Dagelijks Bestuur Holland Rijnland. 

Geen van de aanwezigen geeft aan hierover het woord te willen voeren.

Het voorstel wordt met algemene stemmen aanvaard. 

8. Managementrapportage (marap) 1 april 2009
Beslispunten:

1. Kennis nemen van de managementrapportage (marap) van Holland Rijnland per 1 april 2009.

2. De begroting 2009 conform het voorstel zoals opgenomen in de marap te wijzigen. 

De heer Hermans merkt op dat de voorliggende managementrapportage eigenlijk voor juli bij de leden had moeten liggen. Het doel van de rapportage is om bij te kunnen sturen en evaluaties uit te voeren. Hij vraagt per welke datum de rapportage de situatie weergeeft. Verder verzoekt hij om de managementrapportage in het vervolg op tijd aan te leveren.

De heer Mans sluit zich aan bij de woorden van de heer Hermans voor wat betreft de tijdigheid van de rapportage. Zo kan er niet meer bijgestuurd worden. Hij merkt op dat er onvoldoende dekking is voor het tekort en vraagt zich af of dat nog kan worden ingelopen.  

Portefeuillehouder De Roon vindt de opmerkingen over de late aanlevering van de marap terecht en zegt verbetering toe. De rapportage geeft de situatie per 1 april weer. 
Voor wat betreft het gesignaleerde tekort verwijst de heer De Roon naar pagina 2, waar dekkingsvoorstellen staan aangegeven. Momenteel liggen wij op de goede koers.

Tweede termijn

De heer Mans stelt voor de marap per half jaar te maken en dan ook tijdig te laten verschijnen. 

De heer De Roon zegt toe deze procedure te zullen bekijken waarbij gedacht wodrt aan het opstellen per 3 maanden en het toezenden aan AB-leden. 

De voorzitter wijst erop dat de leden niet vaak vergaderen en dat het hierdoor moeilijk is een systematiek te vinden die aanhaakt aan de planning van het AB. Wellicht is het praktischer om de behandeling in het AB niet meer te koppelen aan het document maar deze ter beschikking te stellen van de AB-leden en hen de mogelijkheid te geven om daar in de tussentijd iets mee te doen.

De heer Hermans suggereert om ijkpunten aan te geven. 

9. Beleidsplan Leerplicht 2009-2012
Beslispunten:

1. Het beleidsplan Leerplicht 2009-2012 vast te stellen.

2. Kennis te nemen van het werkplan Leerplicht 2009 tot en met 2012. 

Mevrouw Broeyer merkt op dat eind 2006 middels een amendement draagvlak is gevonden in deze vergadering voor een doelgerichte gezamenlijke aanpak voor het terugdringen van schoolverzuim en schooluitval. Sindsdien is er veel gebeurd ter verbetering van de leerplichtpunten en hiervoor spreekt mevrouw Broeyer haar complimenten uit. Het beleid bestaat momenteel uit de combinatie van preventie en strakke handhaving en hieraan zou zij graag toegevoegd zien het speerpunt terugdringen van voortijdig schoolverlaten. Op dit punt zijn er nog geen streefcijfers en de vraag is of deze cijfers overlegd kunnen worden. Vervolgens stelt zij voor om in de jaarrapportage 2010 op het punt van terugdringen – die het meeste voorkomt tussen vmbo en mbo – ook te bekijken in hoeverre het onderwijs verbeterd kan worden en daarnaast wat er inmiddels teruggekoppeld is naar ouders en leerlingen ten aanzien van dit beleid. Hopelijk hoeft dit alles niet ten koste te gaan van de in het stuk vermelde speerpunten.

De heer Kleijheeg geeft aan dat de gemeenteraad van Hillegom op 7 april een zienswijze heeft toegezonden aan Holland Rijnland, namelijk dat de raad naast de jaarcijfers ook wil beschikken over halfjaarcijfers en de acties. De halfjaarrapportages zijn er inmiddels wel, maar die zijn niet in het beleidsplan geborgd. De heer Kleijheeg verzoekt om dit wel te effectueren. 

Mevrouw Mulder vindt dit een zeer ambitieus plan en vraagt zich af of het op deze manier wel te realiseren valt en of alle partijen ervan overtuigd zijn dat zij hieraan hun medewerking moeten verlenen. Zij vraagt of overwogen is om een convenant te sluiten tussen alle partijen die betrokken zijn bij de leerplichtnaleving. 
Mevrouw Meiners meldt dat het beleidsplan in Leiderdorp goed is ontvangen. Wel mist zij hier de SMART-invulling van het beleidsplan.

Portefeuillehouder De Roon is namens Bureau Leerplicht ingenomen met de complimenten. Hij zegt toe dat doorgegaan wordt met het opstellen van halfjaarcijfers. Het is weliswaar een ambitieus plan maar het onderwijs heeft zeer positief gereageerd op het concept en er zijn nauwelijks wijzigingen aangegeven. Het onderwijs heeft aangegeven zich hiervoor ten volle in te willen zetten en de portefeuillehouder ziet dan ook geen meerwaarde in een convenant. In de rapportage zal terugkoppeling worden gedaan van de bevindingen van de leerplichtambtenaar. Streefcijfers ten aanzien van uitval zijn moeilijk aan te geven maar de heer De Roon zegt wel toe om hieraan te gaan werken. Hiervoor moet meer basisinformatie van de aanpak beschikbaar zijn. Hij denkt hiervoor nog minstens een jaar nodig te hebben. 

Tweede termijn 

Mevrouw Broeyer kan zich vinden in het voorstel om over een jaar met een streefcijfer voor de uitval te komen.

De voorzitter constateert dat niemand tegen het voorstel stemt en daarmee is het voorstel met algemene stemmen aanvaard. 

10. Regionale woonvisie Holland Rijnland 2009-2019; Nota van Beantwoording en Wijzigingen.
Beslispunten:

1. In te stemmen met de Nota van Beantwoording en Wijzigingen regionale woonvisie Holland Rijnland 2009-2019.

2. De regionale woonvisie Holland Rijnland 2009-2019, met daaronder begrepen de twaalf afspraken over het regionale woonbeleid, vast te stellen met inachtneming van de onder 1 vastgestelde wijzigingen.

3. Het besluit over de vaststelling te publiceren.

De heer Van der Meer kan namens Teylingen met het voorstel instemmen. Hij wijst erop dat het een grote opgave is om zo veel zienswijzen te beantwoorden en zo veel wijzigingen in de visie aan te brengen en complimenteert de portefeuillehouder en de ambtelijke organisatie met het voorliggende stuk.

Mevrouw Tjalma is blij dat de opmerkingen van Voorschoten over duurzaam bouwen zijn verwerkt in de visie. Zij maakt een kanttekening bij de onder afspraak 3 vermelde afspraken wanneer toezeggingen niet worden nagekomen. Dit is te onderschrijven wanneer het gemeenten verwijtbaar is dat dit niet wordt gedaan maar in het licht van de huidige woningmarkt en financiële ontwikkelingen lijkt het een ingewikkeld en ambitieus voornemen om tot sancties te komen. Zij vraagt zich dan ook af of het haalbaar is om tot evenwichtige sanctieafspraken te komen. Het voorstel van het DB hiertoe ziet zij met belangstelling tegemoet. 

De heer Van der Hulst brengt ook de complimenten over de geleverde prestatie over. De gemeenteraad van Zoeterwoude heeft hem verzocht om een vinger aan de pols te houden ten aanzien van de vraag naar sociale woningen en haar zorg geuit over het lage percentage dat in de sociale sector wordt gebouwd doordat de twee grootste gemeenten minder hoeven terug te bouwen bij sloop. 

De heer Bonestroo geeft aan dat de gemeenteraad van Leiden kan instemmen met de voorliggende woonvisie. Hij heeft de volgende opmerkingen. De doelgroepen worden niet specifiek benoemd en hij vraagt speciale aandacht voor studentenhuisvesting. Dit omdat de universiteit de ambitie heeft om behoorlijk uit te breiden. De sancties, die ingevoerd zullen worden dankzij een motie vanuit de Leidse gemeenteraad, worden helaas nog vooruitgeschoven. Vanuit Leiden zal dit nauwgezet gevolgd worden. 

De heer Vingerling meldt dat Katwijk kan instemmen met de beantwoording van de zienswijze en daarmee dus met de woonvisie. Hij is verheugd dat alle Katwijkse zienswijzen zijn gehonoreerd. Bij de ontwikkeling van de belonings- en sanctioneringinstrumenten is ook de financiering door het Rijk een belangrijk instrument en volgens hem zijn er voor 2009 en 2010 geen rijksbijdragen te verwachten waardoor hij vreest dat het loze afspraken worden. 

De heer Uit den Boogaard heeft met belangstelling kennis genomen van de reacties op de zienswijzen. De gemeente Kaag en Braassem kan zich redelijk vinden in de reacties op hun zienswijze maar de reacties op de onderdelen c en e vindt hij onder de maat. Beide onderdelen hebben betrekking op de leefbaarheid in kleine kernen. Bij c wordt hierop helemaal niet ingegaan. 
De heer Uit den Boogaard vraagt een duidelijke visie op dit onderwerp. Onderdeel e heeft hiermee ook te maken en daar wordt ook een visie gemist op dit onderwerp. Hij benadrukt niet te pleiten voor een uitzonderingspositie van de gemeente Kaag en Braassem maar is ervan overtuigd dat deze problematiek ook in andere gemeenten speelt en vraagt daarom om een regionale visie. De heer Uit den Boogaard vraagt om een nadere reactie van het AB op dit onderdeel. 

De heer Van Huut geeft aan dat tijdens de regiocommissievergadering in Leiderdorp van vorige week is gebleken dat de steun voor de regionale woonvisie van Holland Rijnland begint af te brokkelen. Dit komt met name door het toenemende aantal klachten en de onvrede vanuit de burgerij over Woonzicht. De raad heeft aangegeven zich zorgen te maken over de woonruimteverdeling binnen de gemeente. Met name starters hebben weinig kansen op een woning. Een evaluatie over het functioneren van Woonzicht is dan ook zeer gewenst. De raad van Leiderdorp verzoekt daarom om op korte termijn de werking van het systeem te evalueren. Ook de heer Van Huut maakt zijn complimenten over de verwerking van de zienswijzen. Uiteindelijk heeft een krappe meerderheid van de raad van Leiderdorp ingestemd met de beslispunten. 

Portefeuillehouder Wienen is verheugd over de geuite complimenten. Aangezien Holland Rijnland een samenwerkingsverband van gemeenten is, zijn de bijdragen vanuit die gemeenten een belangrijk onderdeel van een visie. Het waarmaken van de sancties zal inderdaad een aandachtspunt worden aangezien het Rijk heeft aangegeven voor de komende periode geen geld beschikbaar te hebben. Er zijn nog wel enkele geldstromen maar deze kunnen niet door de regio worden ingezet. De heer Wienen vindt het ook onbevredigend dat er duidelijke afspraken worden gemaakt die vervolgens weer ter discussie worden gesteld. Als gevolg hiervan is voorgesteld om de afspraken minder vrijblijvend te laten zijn en om sancties in te stellen. Hier zal nog in het AB op teruggekomen worden maar de heer Wienen verwacht dat dit een ingewikkelde opgave zal worden. Er is een redelijk beeld van de behoefte aan sociale woningbouw en er blijkt momenteel een overmaat te zijn. Feit is wel dat deze woningen vaak worden bewoond door mensen die hier niet op aangewezen zijn. Een van de doelstellingen van de woonvisie is om de woningmarkt meer los te trekken door een meer aantrekkelijk aanbod zodat de sociale woningbouw beter beschikbaar komt voor diegenen waarvoor dit bestemd is. Dit proces dient zorgvuldig te worden begeleid. In het portefeuillehoudersoverleg is afgesproken om apart een keer terug te komen op de huisvesting voor studenten. De heer Wienen voegt nog een specifieke doelgroep toe: de Oost-Europese werknemers, met name in de duin- en bollenstreek. Ook hierover zal nog apart gesproken worden. De heer Wienen geeft aan dat het probleem van de kleine kernen evident is en heel belangrijk. Wellicht is het zinvol nog eens te bespreken of er een rol voor de regio is weggelegd inzake de problematiek van de kleine kernen gezien de randvoorwaarden van wettelijke regels alsmede het landelijke en provinciale beleid rond het Groene Hart. Wanneer hiervoor concrete aanbevelingen zijn, dan verneemt de heer Wienen het graag. Hij uit zijn verbazing over de door de heer Van Huut aangegeven afbrokkeling door de kritiek op woonvisie. Dit is namelijk al eerder geconstateerd in een evaluatie van Holland Rijnland. Toen is ook geconstateerd dat de starterpositie een reëel probleem is waar iets aan gedaan moet worden. Vervolgens is er een maatregel getroffen die inmiddels wel effect sorteert. De cijferinformatie hierover zal aan het einde van het jaar worden verstrekt. Het is belangrijk dat er afspraken zijn gemaakt nu het huidige woonverdeelsysteem per 1 januari 2010 stopt. Door hiermee te stoppen wordt aan het stelsel de kans gegeven om het beter te doen. De heer Wienen spreekt de hoop uit dat de raad van Leiderdorp dit rustig op zijn effect wil bekijken. 

Tweede termijn

De heer Bonestroo vraagt de toezegging dat er ten aanzien van studentenhuisvesting voor maart 2010 afspraken kunnen worden gemaakt. In den lande zijn er ontwikkelingen waaruit kan worden geconcludeerd dat studenten niet altijd in de binnenstad hun huisvesting willen. Aangezien de ambities van de universiteit en de behoefte aan nieuwe studentenwoningen bekend zijn, kan er slagvaardig gewerkt worden. 

De heer Uit den Boogaard wil bij het portefeuillehoudersoverleg graag terugkomen op de problematiek van de kleine kernen.

Portefeuillehouder Wienen zegt toe op korte termijn het onderwerp studentenhuisvesting te zullen agenderen en concreet de mogelijkheden te zullen inventariseren in het portefeuillehoudersoverleg. Hiervan zal in de vergadering van het AB verslag worden gedaan. De heer Wienen kan niet toezeggen dat er dan al conrete afspraken zijn gemaakt, maar dan kan in ieder geval de stand van zaken worden besproken.  

Aangezien geen van de leden tegen de regionale woonvisie 2009-2019 stemt, wordt de visie unaniem aangenomen. 

11. Collectief vraagafhankelijk vervoer
Beslispunten:

1. Kennis te nemen van de samenvatting van de reacties van de deelnemende gemeenten op de voorstellen inzake de invoering van één collectief vraagafhankelijk vervoersysteem in heel Holland Rijnland.

2. Holland Rijnland op te dragen over te gaan tot de vorming van een begeleidings- en klankbordgroep ter begeleiding van de derde fase: het schrijven van een bestek voor één CVV-systeem voor Holland Rijnland.

3. Kennis te nemen van het besluit van het DB om in verband met de zeer strakke planning vooruitlopend op de besluitvorming in deze vergadering opdracht voor het schrijven van het bestek te verstrekken. 

4. Te besluiten tot invoering van één CVV-systeem. 

Mevrouw Mulder geeft aan dat Noordwijk akkoord gaat met één CVV, maar wel met de nodige scepsis aangezien de uitbreiding van de zonetaxi naar de duin- en bollenstreek een catastrofe bleek. Zij stelt voor om in het bestek op te nemen dat de taxichauffeurs de adressen weten te vinden en dat er sancties zijn wanneer zij (veel) te laat aankomen.

Mevrouw Broeyer wil de managementrapportage regiotaxi bij dit punt betrekken. Vanuit Leiden wordt aangegeven dat deze rapportage slecht overkomt en niet goed onderbouwd is. Aangegeven wordt dat het beter gaat maar er zijn signalen dat het juist niet beter gaat. Zo zijn er bijvoorbeeld geen klachtenformulieren in de taxi’s aanwezig waardoor er een verkeerd beeld wordt geschetst. Het voorliggende voorstel voor één vervoerssysteem wordt door Leiden gesteund maar het is nog te ver om over te gaan tot het opstellen van een programma van eisen aangezien mevrouw Broeyer de verdere voorwaarden nog in de gemeenteraad wil bespreken. Vervolgens pleit zij ervoor om de lessen die geleerd zijn van de eerdere aanbestedingen mee te nemen. De prijs mag niet doorslaggevend zijn. Er moet goed naar de kwaliteit worden gekeken. 

De heer Vingerling meldt dat Katwijk voorstander is van een centraal vervoerssysteem maar wel onder voorbehoud dat er een ‘point of no return’ wordt ingebouwd. Dit is ook in een brief, gedateerd op 14 april, aangegeven. Instemming is afhankelijk van de inbouw van deze voorwaarde.

De heer Klaver geeft aan dat collectief vervoer voor Oegstgeest belangrijk is gezien het slechte openbare vervoer in de gemeente. Belangrijk is wel dat hieraan bekendheid wordt gegeven en de vraag is in hoeverre Holland Rijnland hieraan kan bijdragen. Kritisch punt is het op tijd rijden. De heer Klaver verneemt graag wat hieraan gedaan wordt. 

De heer Van der Meer meldt dat Teylingen met dit voorstel kan instemmen in de verwachting dat veel van de klachten of tekortkomingen in het huidige systeem met de invoering hiervan in 2011 zullen worden verholpen. 
Onder verwijzing naar de paragraaf Financiën (pagina’s 3 en 4) waar wordt gesproken over hogere kosten die gemoeid zullen zijn met het maken van het bestek vraagt hij waar de extra complexiteit in zit en wat de eventuele gevolgen hiervan zijn. Hij vraagt bevestiging dat dit voor de deelnemende gemeenten geen financiële gevolgen zal hebben. 

Portefeuillehouder Glasbeek reageert dat de zorgen over het uiteindelijke resultaat gefundeerd zijn gezien de ervaringen met de bestaande systemen. Ook wanneer er een ander en beter systeem wordt ingevoerd, is het van belang dat de goede werking ervan een constant punt van aandacht is en dat zal ook zo zijn. Dat zal niet eenvoudig zijn. Wel heeft de heer Glasbeek het gevoel dat door de bundeling van krachten de kans groter wordt dat dit op een goede manier wordt georganiseerd en dat er schaalvoordelen te behalen zijn. Hij is ook van mening dat er niet uitsluitend op prijs kan worden gefocussed en dat zal in de aanbesteding goed meegenomen worden. Het vervoersysteem is van belang voor zowel de Wmo-klanten als voor niveau 4 van het openbaar vervoer. De portefeuillehouder benadrukt dat hij de geuite zorg begrijpt en dat de eigen leerervaringen en die van anderen gebruikt zullen worden. 

Tweede termijn

Mevrouw Broeyer vraagt hoe het AB verder meegenomen wordt in het proces en zij geeft aan graag betrokken te worden bij het vaststellen van de uitgangspunten. 

De heer Klaver vraagt of ook zijn opmerkingen over het bekend maken van het systeem en het belang van het op tijd rijden worden meegenomen, waarop de portefeuillehouder bevestigend knikt. 

De heer Van der Meer mist de beantwoording van zijn vragen over de financiën. 

Portefeuillehouder Glasbeek geeft aan dat de betrokkenheid bij het proces zal lopen via de portefeuillehouder van de gemeente. Hij wijst erop dat er al wensen en eisen van diverse gemeenten bekend zijn en meegenomen zijn. Ten aanzien van de bekendheid verwijst hij naar de rapportages waar veel aandacht wordt besteed aan de communicatie over de Leidse regiotaxi en hij stelt dat het aan de lokale portefeuillehouders is om hieraan verdere invulling te geven. Voor wat betreft de financiën en de hogere bestekkosten stelt de heer Glasbeek dat deze kosten geen gevolgen hebben voor de individuele gemeenten mede doordat er vanuit de provincie een bijdrage is toegezegd. De grotere complexiteit is het gevolg van de input van de leden die verwerkt moet worden maar het project is nog wel hanteerbaar en loopt vooralsnog volgens schema. 

Mevrouw Broeyer geeft aan het te betreuren dat pas zo laat bekend is wat er op de agenda staat . Daardoor kon er vanuit Leiden niet goed op dit onderwerp worden voorbereid. Zij verzoekt dan ook de agenda tijdig bekend te maken zodat onderwerpen voor commissievergaderingen geagendeerd kunnen worden. 

Portefeuillehouder Glasbeek reageert dat dit onderwerp al sinds eind 2008 speelt en op de agenda staat. In het portefeuillehoudersoverleg zal hierop teruggekomen worden. 

De voorzitter gaat over tot stemming. Aangezien er niemand tegen het voorstel stemt, is het met algemene stemmen aangenomen.

12. Rondvraag en sluiting
Van de rondvraag wordt geen gebruik gemaakt. 

De voorzitter merkt op dat de volgende vergadering op 16 december 2009 zal plaatsvinden en dat deze op een andere locatie zal worden gehouden. 

Hij overhandigt een bos bloemen aan de heer Van Dunné voor zijn benoeming. 

De voorzitter sluit de vergadering om 22.45 uur.

Vastgesteld in de openbare vergadering van het Algemeen Bestuur van 16 december

2009

de secretaris,



de voorzitter,

R.M. van Netten


H.J.J. Lenferink
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