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CONCEPT-BESLUITENLIJST

Portefeuillehoudersoverleg Verkeer & Vervoer d.d. 8 januari 2010
	Aanwezig:
	Gemeente
	Naam
	Gemeente
	Naam

	
	Hillegom

Kaag en Braassem             
	Dhr. J.G.M. van Griensven

Dhr. A.J.M. van Velzen 
	Oegstgeest 
Teylingen          
	Dhr. E. Mackay 

Dhr. G. van der Meer

	
	Katwijk                 
	Dhr. W.M. de Jong
	Voorschoten
	Mw. H. Tjalma- Den Oudsten

	
	Leiden

Leiderdorp
	afwezig
Dhr. P.A. Glasbeek, voorzitter
	Zoeterwoude
Holland Rijnland
	Dhr. J.W.M. Stuijt 

Mw. I.I. de Bruyne- Schild 

	
	Lisse

Noordwijk
	Dhr. A.G.M. Mesman
Dhr. L.A.W. de Lange
	Holland Rijnland

Prov. Zuid-Holland
	Dhr. J.C. de Veer
Mw. A. de wit

	
	Noordwijkerhout
	afwezig
	
	 

	
	
	 
	
	


	Nr.
	Agendapunt
	Advies
	Besluit

	01
	Opening en vaststelling agenda
	
	Aan de agenda worden de punten ‘Rijnlandroute’ en ‘zienswijze Provinciale Structuurvisie’ toegevoegd. Voor dit laatste punt zijn kort voor kerst stukken per mail toegezonden.

	02
	Vaststelling besluitenlijst van het portefeuillehoudersoverleg Verkeer en Vervoer d.d. 6 november 2009
	De besluitenlijst van het portefeuille-houdersoverleggen van 6 november 2010
	De besluitenlijst wordt ongewijzigd vastgesteld. Naar aanleiding van punt 6 vraagt dhr. De Jong of al een tegenvoorstel is ingediend t.a.v. het voornemen van de provincie om de concessie voor het busvervoer separaat van die voor de RGL aan te besteden. Dhr. Glasbeek antwoordt dat dit op korte termijn zal plaatsvinden. De leden van het pho worden hier via de mail van op de hoogte gesteld. 

	03

	Mededelingen, ingekomen en uitgegane brieven
	
	Er zijn geen andere mededelingen dan dat de heren Steegh en Vissers verhinderd zijn de vergadering bij te wonen. 

	04
	Nota van Uitgangspunten Regiotaxi Holland Rijnland
	Voorstel: 1. in te stemmen met de kaderstelling voor het bestek Regiotaxi Holland Rijnland; 

2. na aanbieding van de kaderstelling aan de regiogemeenten de gemeenten te verzoeken over te gaan tot vaststelling van deze kaders volgens de in de gemeente geëigende weg; 

3. gemeenten te verzoeken het besluit-vormingsproces voor 1 maart 2010 af te ronden en Holland Rijnland van het besluit op de hoogte te stellen. Hierbij wordt aangegeven dat het tot 1 maart mogelijk is op- of aanmerkingen t.b.v. het bestek mee te geven. Nadien zal dit gezien de zeer strakke planning niet meer mogelijk zijn.
	Dhr. De Jong vraagt evenals zijn collega bij de sociale agenda aandacht voor de uitzonde-ringspositie van de gemeente Katwijk in dit proces. Voor deze gemeente verandert het meest aangezien hier tot op heden geen CVV systeem is. Het college van Katwijk heeft inmiddels ingestemd met de Nota van Uitgangspunten. De nota zal nog in de commissie en Raad besproken worden en ook de Wmo-raad moet nog advies uitbrengen.
Dhr. Stuijt vraagt aandacht voor een boete- dan wel bonus/malus regeling. Geantwoord wordt dat dit in het bestek wordt opgenomen. Dhr. Glasbeek concludeert dat met het voorstel ingestemd kan worden. De reacties uit de gemeenten worden verder afgewacht. 

	05
	Noordelijke Ontsluiting Greenport
	Voorstel: In te stemmen met OV en inframaatregelen zoals die tijdens het breed bestuurlijk van overleg d.d. 11 december 2009 zijn vastgesteld, mits dit in overeenstemming is met de naar voren gebrachte speerpunten van Holland Rijnland:

a. het verbeteren van de doorstroming op de N443, als een van oost-west verbindingen in de Duin- en Bollenstreek;
b. het versterken van de OV-verbinding Noordwijk-Voorhout-Sassenheim, als belangrijke uitwerking van het OV-netwerk uit de OV-visie van Holland Rijnland; 

c. inzetten op een grote woningbouw-locatie bij Lisserbroek (in het kader van woningbouw ontwikkeling westflank Haarlemmermeer) om de doortrekking van het Zuidtangent-systeem via een zuidelijk route rondom Lisse mogelijk te maken; 

d. inzetten op het verhogen van de treinfrequentie tussen Leiden en Amsterdam van 2x per uur naar 4x per uur.

	Dhr. Glasbeek doet verslag van de uitkomsten van het breed bestuurlijk overleg (BBO) NOG. Het BBO heeft de voorstellen op hoofdlijnen overgenomen. Wel zijn zorgen geuit over de problematiek in het middengebied. Het gaat dan zowel om infrastructurele maatregelen als OV-voorzieningen. Wanneer hier in het middengebied geen maatregelen voor worden genomen, worden de problemen in met name het gebied van de Bollenstreek onvoldoende opgelost. De opstelling van de regio in dit proces is dat recht gedaan dient te worden aan deze problematiek. De verwachting is dat regio en provincies elkaar in deze zullen vinden. Met name op het gebied van het OV is nog sprake van accentverschillen. Dhr. Van Griensven vult hierbij aan dat zoals de voorstellen nu luiden de RIF-gelden conform de gemaakte afspraken worden besteed. Hij merkt op te twijfelen of het verstandig is om beslispunt c. te formule-ren zoals nu het geval is. Hij is van mening dat het zwaartepunt teveel bij de woningbouw ligt. Verder is hij van mening dat bij beslispunt d. sprake moet zijn van de verbinding Leiden-Haarlem. 
Dhr. Glasbeek zegt toe beslispunt c. te laten herformuleren. Het streven was hier aan te geven dat aan deze OV-verbinding groot belang wordt gehecht. Inzet is dat de aansluiting op het Zuidtangent van belang wordt geacht bij voorkeur via Lisserbroek. Dhr. Van Velzen verzoek t.a.v. de financiën duide-lijker te stellen dat de financiële bijdrage van de regio maximaal € 37,5 miljoen bedraagt, de bijdrage uit het RIF. Dhr. Glasbeek beaamt dat daar geen misverstand over mag bestaan. 
Dhr. Van der Meer vult nog aan dat de huidige versie van het stuk t.a.v. het middengebied sterk verbeterd is. Het maatregelenpakket voor het middengebied heeft nog een onvoldoende oplossend vermogen bijvoorbeeld voor de N443. Wanneer het knelpunt bij de Piet Gijzenbrug, dat nu in onderzoek is, opgelost zou worden ontstaat er een knelpunt bij de rotondes in Sassenheim. Hij voorziet dat hier geen snel een oplossing mogelijk is. Dit punt kan nu nog niet opgelost worden maar mag de komende tijd niet uit het oog verloren worden. 

Dhr. Glasbeek deelt de mening dat aan dit punt vervolg gegeven moet worden. De provincie heeft dit probleem mede aanvaard.

Dhr. De Jong deelt de mening dat het pakket zoals het er nu ligt nog onvoldoende oplossingen biedt. Aanleg van de randweg Rijnburg biedt aanvullende mogelijkheden om bijv. de N444 te ontzien. Hij zal met kracht bij de provincie de aanleg van de randweg bepleiten als oplossing voor het middengebied en passend binnen de kaders van het RIF en de NOG. Hij deelt de mening dat dit pakket maatregelen een vervolg moet krijgen. 
Dhr. Glasbeek concludeert dat rekening houdend met de gemaakte kanttekeningen ingestemd kan worden met het voorstel. De gemeenten worden op de hoogte gehouden van vervolgontwikkelingen. 

	05A
	Rijnlandroute
(Het gaat hier om een ingelast punt.)
	Voorstel: 

Kennis te nemen van de presentatie door dhr. Jeroen Smink. 


	Dhr. Smink geeft een presentatie over de Rijnlandroute waarbij hij ingaat op de afronding van de 1e fase MER, trechtering van de tracés en de start van de 2e fase MER. De presentatie wordt aan de portefeuillehouders toegezonden. Dhr. Smink deel nog mee dat gewerkt wordt aan een alternatief trechterings-voorstel. Daar zal op later moment informatie over worden verstrekt. Dhr. Glasbeek meldt dat de regio vooralsnog niet uitgaat van fasering. Hier zal verder over onderhandeld worden. Wanneer fasering onontkoombaar is, is alleen de start met het gedeelte A4-A44 bespreekbaar. Dhr. De Jong merkt op dat Katwijk hecht aan verdiepte aanleg van de kruising met de N441. Ook de minister is hier voorstander van. Dhr. Stuijt merkt op dat binnenkort sprake is van de uitwerking van zes locaties studies. Hij dringt er op aan dat gemeenten in een vroeg stadium in de gelegenheid worden gesteld hierin mee te denken. Dhr. Smink antwoordt dat de eerste uitwerkingen volgende week in de projectgroep worden gepresenteerd. Daarop kan ambtelijk gereageerd worden. Mw. Tjalma vraagt indien sprake is van een alternatief voor de fasering dit aan het Algemeen Bestuur wordt voorge-legd.  Dhr. Glasbeek merkt op dat de regio gekant is tegen fasering. Hij bemerkt steeds meer steun voor dit standpunt. Een alternatief voorstel vanuit de regio zal nog op papier worden gezet. De agendering in dit pho was alleen bedoeld om alle gemeenten zo snel mogelijk op de hoogte te stellen. Wanneer de fasering in afwijking is van eerdere besluitvorming door het Algemeen Bestuur dan zal dit punt opnieuw in het AB aan de orde komen. 

	06
	Bestuursovereenkomst RijnGouwelijn-West als basis voor RIF-bijdrage
	Voorstel: Het Dagelijks Bestuur voor te stellen de Bestuursovereenkomst 

RijnGouwelijn-West ter ondertekening voor te leggen aan het Algemeen bestuur.
	Dhr. Glasbeek deelt mee dat aan de bestuurs-overeenkomst RGL-west nog hard wordt gewerkt. Om die reden ligt deze vandaag nog niet ter advisering voor. Concepten circuleren onder de deelnemende partijen. Zoals bekent is er sprake van een financieel tekort. Aan oplossing hiervan wordt nog gewerkt. Hier speelt onder een discussie over de bijdrage uit het RIF. Het moment van betaling en in- of exclusief rente en indexering. Dhr. Glasbeek verwachting volgende week een oplossing voor de discussiepunten. Dhr. Stuijt is van mening dat wanneer sprake is van gefaseerde uitvoering ook de bijdrage gefaseerd kan worden uitgekeerd. Dhr. Glasbeek antwoordt dat dit binnen het DB ook bediscussieerd is, maar dat dit toch nog complex ligt. Hij stelt voor op het moment dat de tekst in concept is afgerond deze via de mail aan eenieder voor te leggen. Diverse leden geven de voorkeur aan een extra overleg. Afgesproken wordt dat dit dan op zo kort mogelijke termijn zal worden belegd. Dhr. Van Velzen stelt bij de fasering de situatie rond Noordwijk ter discussie. Dhr. De Lange antwoordt een ieder het eens is over de aanleg van de RGL tot aan Esa-Estec. Voor het vervolg zou een vertrambare busbaan aange-legd worden. Dhr. De Jong merkt op dat aanleg tot Esa-Estec een wens is. Wanneer dit niet gebeurt, is doortrekken nauwelijks zinvol. De gemeente Noordwijk vindt het met name van belang dat de uitleggebieden in de regio goed door OV ontsloten worden. De uitwerking van de zorgpunten in Katwijk worden volgende week in de commissie aan de orde gesteld. Tijdens de extra vergadering zal dhr. De Jong hier verslag van doen. Dhr. Glasbeek concludeert tot slot dat er nog verschillende aspecten niet volledig zijn uitgewerkt. Hier wordt is een extra overleg op teruggekomen.

	06A
	Zienswijze Provinciale Structuurvisie

Ingelast agendapunt

(De stukken voor dit punt zijn voor de Kerst per mail nagezonden.)
	Voorstel: Het Dagelijks Bestuur te advise-ren de zienswijze  - op zowel ontwerp Provinciale Structuurvisie als ontwerp Verordening Ruimte - in te dienen bij de provincie Zuid-Holland.
	Er heeft een goede, intensieve afstemming met gemeenten over deze reactie plaatsgevonden. Dhr. Van der Meer merkt op dat in de PSV én de reactie veel aandacht aan infrastructuur wordt besteed. Wat hij echter mist is de relatie tussen ruimtelijke ontwikkelingen en mobiliteit. Hij verzoekt aandacht aan de relatie tussen  beide onderwerpen te besteden. Aandacht voor een integrale benadering. Dhr. De Jong vraagt naar de status van het overzicht met vragen en antwoorden. Hij verwacht dat alle gemeenten zelf een reactie van de provincie op gemeente-lijk ingediende zienswijzen ontvangen. Dhr. Glasbeek antwoordt dat in het overzicht wat is meegezonden staat aangegeven welke opmer-kingen na het eerste concept zijn verwerkt. Hij verwacht van de provincie eveneens separate reacties op de gemeentelijke reacties. Hij adviseert zeker nog een keer kritisch te kijken naar aanduidingen op kaarten.
Dhr. Van Velzen betreurt het standpunt van de regio in het pho Ruimte waar het gaat om kassenbouw in Kaag en Braassem. De regio heeft daar het standpunt kenbaar gemaakt dat tegen dit voornemen van de provincie geen bezwaar zal worden gemaakt. Dhr. Van Velzen wijst er verder op dat de aanname in de structuurvisie over regionalisering van de A44 in strijd is met de plannen in de NOG. Tot slot wijst dhr. Van Velzen erop dat de passage over de RGL-west aangepast moet worden in lijn van het eerder deze vergadering besprokene. 

Dhr. Glasbeek antwoordt de discussie in Ruimte over kassenbouw niet te kennen. Hij deelt de zorg van dhr. V.d. Meer over het gebrek aan integraliteit van de PSV. Hier zal nog extra aandacht aan worden besteed. Dhr. Glasbeek verwacht niet dat het gestelde over de A44 in strijd is met de NOG. Het betreft hier een ander gedeelte van de A44. Dit zal voor de zekerheid nog gecheckt worden. Dhr. Mackay  vult hierbij aan dat de regio pleit voor verdubbeling rond de knoop Leiden west. Dat gaat over een ander gedeelte dan het voorstel over down-grading. Dhr. Glasbeek zegt toe dat de formulering over de A44 meer precies zal worden verwoord. Met inachtneming van de gemaakte afspraken wordt het DB positief geadviseerd over de concept zienswijze.

	07
	Coördinatie Alternatieve Routes
	Voorstel: a. het DB positief te adviseren inzake vaststelling van het routeboek 

Coördinatie Alternatieve Routes;

b. gemeenten te vragen zich te commit-teren aan de afspraak over de uitvoering van maatregelen en het opzetten van de operationele organisatie die nodig is om CAR in te zetten; 

c. het DB positief te adviseren over te gaan tot ondertekening van een samen-werkingovereenkomst waarin de regionale afspraken worden bekrachtigd door Holland Rijnland, overige gemeenten, Rijkswaterstaat, provincie en hulpdiensten.
	Dhr. Van Velzen vraagt aandacht voor de financiële gevolgen voor de gemeenten. Het is jammer dat hier nog geen concrete bedragen te noemen zijn. Dhr. Van der Meer deelt mee dat Teylingen instemt met het voorgestelde. Hij vraagt alleen aandacht voor de communi-catie. Dit is een moeilijk aan Raadsleden en burgers uit te leggen onderwerp. Dhr. De Lange sluit zich aan bij de opmerking over de financiën. Dhr. Glasbeek wijst er hierbij op dat de meeste kosten voor rekening van Rijk en provincie komen. Bij de verdere uitwerking komt ook meer inzicht in de financiën. Dhr. De Lange vraagt aandacht voor de functie van de borden. Noordwijk is bezig met sanering van borden. De te plaatsen borden moeten wel een functie hebben zeker wanneer deze er permanent staan. Dhr. Stuijt mist de N11 in de voorstellen. Dhr. Glasbeek antwoordt dat de regio DVM en CAR steeds een warm hart toegedragen hebben. Het gaat immers om mobiliteit en veiligheid. Hij vindt het dan ook van belang dat nu alles snel en goed geregeld wordt. In de uitvoeringfase zal aandacht aan bebording en financiën besteed worden. De N11 ontbreekt nog aangezien het grootste gedeelte van deze route (nog) niet in onze regio valt. Hier zal bij aansluiting van de Rijnstreek aandacht aan besteed worden. T.a.v. de communicatie zal een eenduidige presentatie worden voorbereid die door alle gemeenten gebruikt kan worden. 
Het portefeuillehoudersoverleg adviseert het DB vervolgens positief over de vaststelling van het routeboek. 

	08
	Brede Doeluitkering en Duurzaam Veilig
	Voorstel: het DB positief te adviseren over

a. de voorgestelde verdeelsleutel van de beschikbare middelen 

b. bijgaand projectenoverzicht inclusief reservelijst (bijlage 4);

c. de subsidieaanvraag na besluitvorming door het Dagelijks Bestuur vóór 1 maart 2010 bij de provincie in te dienen.
	Mw. De Wit merkt op dat het hier gaat om een voordracht door de regio en geen subsidie-aanvraag. Die wordt door gemeenten ingediend. De betreffende formulieren worden echter wel bij de voordracht meegezonden. 
Dhr. Van Velzen vraagt of Kaag en Braassem alsnog een project in kan dienen. Dhr. Glasbeek antwoordt dat dit conform de door het pho vastgestelde werkwijze niet meer mogelijk is. Dhr. De Lange verzoek de subsidiebedragen voor de twee projecten van Noordwijk bij DVII te wijzigen. Dit is ambtelijk al aangekaart en verwerkt. 

Het portefeuillehoudersoverleg adviseert het DB vervolgens positief over het voorstel. 

	09
	Vervolg Integrale Benadering Holland Rijnland
	
	Na de presentatie over de Rijnlandroute is hier niets meer aan toe te voegen. 

	10
	Focus 2010
	Voorstel: Van gedachten te wisselen over de voorliggende vraag of de portefeuille-houders de beschreven hoofdopgaven delen
	Dhr. Van Velzen vraagt aandacht voor de participatie van de Rijnstreek in dit stuk. Als zij per 1 april aansluiten horen zij ook hun inbreng te leveren. Dhr. Glasbeek antwoordt dat de Rijnstreek een strategische agenda heeft opgesteld. Deze kan dienen als input namens de Rijnstreek. Via het pho Bestuur en Middelen zal de input uit die gemeenten verder worden geregeld. Dit pho vindt later deze maand plaats. Dhr. Glasbeek merkt op dat binnen dit beleidsveld de afgelopen jaren veel is bereikt. Dhr. De Lange vindt het dan ook logisch dat het zwaartepunt de komende periode vooral bij de uitvoering ligt. 
Tot slot van dit punt wordt geconcludeerd dat de portefeuillehouders de beschreven hoofdopgaven delen. 

	11
	Stand van zaken projecten
	Voorstel: Kennis te nemen van het overzicht met de stand van zaken van de lopende projecten.
	Dhr. De Jong deelt mee dat in de commissie Regiozaken in Katwijk is opgemerkt dat er in verhouding veel tijd en menskracht gaat zitten in OV en auto. Bij het fietsbereikbaarheidsplan OV is aangegeven dat hier geen menskracht voor is. Dhr. Glasbeek antwoordt dat hier binnenkort een oplossing voor wordt gezocht. 

Dhr. De Jong vraagt verder naar de stand van zaken van de unsollicited proposal inzake afslag 6/A44. De stand van zaken wordt nagevraagd. Mocht hier tijdig meer over bekend zijn wordt de informatie aan het verslag toegevoegd. 

	12
	Rondvraag en sluiting
	
	Dhr. Van Velzen vraagt aandacht voor de wijze van kopiëren van de stukken. Zeker waar het gaat om overzichten en tabellen. Dit wordt doorgegeven. 

Aangezien dit de laatste pho-vergadering tijdens deze collegeperiode is bedankt dhr. Glasbeek de aanwezigen voor hun constructieve wijze van vergaderen en inzet  tijdens deze pho-periode. Er is deze periode veel bereikt en op een prettige manier. De dank voor de inzet is wederzijds. 


Vastgesteld in de vergadering van het portefeuillehoudersoverleg Verkeer & Vervoer van Holland Rijnland van 21 mei 2010
de secretaris,



de voorzitter,

1

